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Vilniaus miesto apylinkes teismo teiséjas Mindaugas Razanskas,
dalyvaujant
teismo posedziy sekretorei Rasai Glovicklytei - Liobienei,

asmeniui, kuriam skirtg finansine sankcijg prasoma pripazinti ir vykdyti Lietuvos Respublikoje - A. M.,

naudodamasis garso ir vaizdo nuotolinio perdavimo priemonémis vieSame teismo posedyje zodinio proceso
tvarka iSnagrinéjo Nyderlandy Karalystés kompetentingos institucijos teisinés pagalbos prasyma del A. M.,
asmens kodas (duomenys neskelbtini) skirtos pinigines sankcijos pripazinimo ir vykdymo.

Aprasomoji dalis
Teismas nustaté:

1. Nyderlandy Karalystés Centrinio teisésaugos inkasavimo biuro 2020 m. birzelio 11 d. sprendimu, jsigaliojusiu
2020 m. liepos 23 d., A. M. skirta 147 eury dydzio bauda ir 9 eurai administravimo islaidy uz tai, kad 2020 m.
geguzes 30 d. 10.33 val. Harleme, kelyje ,N205 Fonteinlaan thv perceel 1%, A. M., vairuodama automobilj, kurio
valst. Nr. (duomenys neskelbtini) 16 km/h virsijo leisting greit;.

2. Vilniaus miesto apylinkés teisme gautas Nyderlandy Karalystés kompetentingos institucijos praSymas dél
2020 m. birzelio 11 d. sprendimo pripazinimo ir vykdymo Lietuvos Respublikos teritorijoje.

3. Teismo posédzio metu A. M. nurode, kad 2020 metais ji i$ tiesy buvo Nyderlandy Karalystéje, vairavo savo
automobilj, kurio valst. Nr. (duomenys neskelbtini) Su paskirta bauda ji sutinka, per ménesj galéty mokéti po 30
eury.

Motyvuojamoji dalis
Teismas konstatuoja:

4. Europos Sajungos valstybes nares kompetentingos institucijos sprendimo, kuriuo paskirta piniginé sankcija,
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pripazinimo institutas j Lietuvos Respublikos teisine sistemg inkorporuotas vykdant Europos Sajungos Tarybos
2005 m. vasario 24 d. pamatinj sprendimg 2005/214/TVR Del abipusio pripazinimo principo taikymo
finansinems baudoms (toliau - ir Tarybos 2005 m. vasario 24 d. pamatinis sprendimas 2005/214/TVR),
taigi spresdamas dél Nyderlandy Karalystés Centrinio teisésaugos inkasavimo biuro 2020 m. birzelio 11 d.
sprendimu A. M. skirtos finansinés sankcijos pripazinimo, teismas vadovaujasi Tarybos 2005 m. vasario 24
d. pamatiniame sprendime 2005/214/TVR bei Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso (toliau - ir
BPK) 365" straipsnyje jtvirtintomis taisyklemis.

5. Pagal Tarybos 2005 m. vasario 24 d. pamatinio sprendimo 2005/214/TVR 4 straipsnio 1 dalyje jtvirtintg teisinj
reguliavima sprendima kartu su Siame straipsnyje numatytu liudijimu galima perduoti valstybes nares, kurioje
fizinis arba juridinis asmuo, dél kurio buvo priimtas sprendimas, turi turto arba pajamy, kurioje fizinis asmuo
jprastai gyvena arba kurioje yra juridinio asmens registruota buveiné, kompetentingoms institucijoms.

6. A. M. yra Lietuvos Respublikos piliete, gyvena bute, esanciame (duomenys neskelbtini), dirba (taigi ir gauna
pajamas) Lietuvos Respublikoje, taigi Nyderlandy Karalystés Centrinio teisésaugos inkasavimo biuro 2020 m.
birzelio 11 d. sprendimas dél A. M. skirtos finansinés sankcijos pripazinimo teismingas Lietuvos Respublikos
kompetentingoms institucijoms.

7. BPK 365" straipsnio 1 dalyje jtvirtinta, kad Europos Sajungos valstybés narés kompetentingos institucijos
paskirtg pinigine sankcijg pripazjsta pinigine sankcija nubausto fizinio asmens gyvenamosios vietos ar juridinio
asmens buveinés vietos apylinkes teismas. Minéta, kad A. M. gyvena bute, esan¢iame (duomenys neskelbtini),
taigi Nyderlandy Karalystés kompetentingos institucijos prasymas del 2020 m. birzelio 11 d. sprendimo
pripazinimo ir vykdymo Lietuvos Respublikos teritorijoje teismingas Vilniaus miesto apylinkés teismui.

8. Nyderlandy Karalystés Centrinio teisésaugos inkasavimo biuras yra vieSojo administravimo institucija, turinti
jgaliojimus priimti sprendimus, kuriais asmenims uz padarytus teises akty pazeidimus skiriamos piniginés
baudos ir kuriuos asmenys turéjo teise apskysti kompetentingam teismui, taigi Nyderlandy Karalystés Centrinio
teisesaugos inkasavimo biuras yra, viena vertus, Europos Sajungos valstybés nares - Nyderlandy Karalystés
kompetentinga institucija BPK 365" straipsnio prasme, kita vertus, Sios institucijos 2020 m. birzelio 11 d.
priimtas sprendimas, kuriuo skirtg finansine sankcijg prasoma pripazinti, yra laikytinas sprendimu, kaip jis yra

suprantamas Tarybos 2005 m. vasario 24 d. pamatinio sprendimo 2005/214/TVR 1 straipsnio ,a)" punkto ,iii)
papunktyje.

9. Nyderlandy Karalystés Centrinio teisésaugos inkasavimo biuro 2020 m. birZelio 11 d. sprendimu A. M. skirta
147 eury dydzio bauda ir 9 eurai administravimo islaidy, taigi Siuo sprendimu A. M. skirta finansiné bauda, kaip

ji yra suprantama Tarybos 2005 m. vasario 24 d. pamatinio sprendimo 2005/214/TVR 1 straipsnio ,b)" punkto
L) i) papunkciuose.

10. Nyderlandy Karalystés Centrinio teisésaugos inkasavimo biuro 2020 m. birzelio 11 d. sprendimu A. M.
finansiné sankcija skirta uz keliy eismo taisykliy pazeidimg, t. y. uz tai, kad A. M., vairuodama transporto
priemoneg, 16 km/h virsijo leisting greit].

11. Tarybos 2005 m. vasario 24 d. pamatinio sprendimo 2005/214/TVR 5 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta, kad
,pagal Sio pamatinio sprendimo salygas ir netikrinant veikos dvigubo baudziamumo, sprendimai pripazjstami
ir vykdomi uz Siuos nusikaltimus, jeigu uZ juos baudziama sprendimg priemusioje valstybéje ir kaip jie yra
apibrézti sprendimg priémusios valstybes teisés: <..> elgesys, pazeidziantis keliy eismo taisykles, jskaitant
taisykliy del vairavimo ir poilsio laiko bei taisykliy del pavojingy kroviniy pazeidimus <..>". Nors minétoje teises
normoje vartojama ,nusikaltimo” sgvoka, taciau, kaip konstatavo Europos Sajungos Teisingumo Teismas 2013
m. lapkricio 14 d. sprendime CO 60/12taip pat 2019 m. gruodzio 5 d. sprendime CO 671/18,, pamatinio
sprendimo 5 straipsnio 1 dalyje aiSkiai numatyta, kad Sis sprendimas taikomas ir finansinéms baudoms,
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skirtoms uz pazeidimus, kuriuos sudaro ,elgesys, pazeidziantis keliy eismo taisykles” <..> jvairiose valstybése
narése Sie pazeidimai traktuojami nevienodai: kai kuriose is jy jie laikomi administraciniais teisés pazeidimais, o
kitose - baudziamaisiais nusizengimais. Taigi tai, kad pagrindinéje byloje nagrinéjama bauda yra administracing,
neturi jokios jtakos pareigoms, kurios tenka kompetentingoms vykdanciosios valstybés narés institucijoms”.
Jvertinus minétg Europos Sajungos Teisingumo Teismo jurisprudencijg, A. M. padarytas keliy eismo taisykliy
pazeidimas, uz kurio padaryma Nyderlandy Karalystes Centrinio teisésaugos inkasavimo biuro 2020 m. birzelio
11 d. sprendimu jai skirta finansiné sankcija, patenka j Tarybos 2005 m. vasario 24 d. pamatinio sprendimo
2005/214/TVR 5 straipsnio 1 dalyje apibréztg taikymo sritj netikrinant veikos dvigubo baudziamumo.

12. Tarybos 2005 m. vasario 24 d. pamatinio sprendimo 2005/214/TVR 7 straipsnio 1 ir 2 dalyse jtvirtinta, kad
sprendimg vykdanciosios valstybés kompetentingos institucijos gali atsisakyti pripazinti ir vykdyti sprendima,
jeigu 4 straipsnyje numatytas liudijimas nebuvo pateiktas, yra neiSsamus ar akivaizdziai neatitinka sprendimo.
Sprendima wvykdanciosios valstybés kompetentinga institucija taip pat gali atsisakyti pripazinti ir vykdyti
sprendima, jeigu yra nustatyta, kad: a) sprendimg vykdanciojoje valstybéje arba bet kurioje valstybéje, iSskyrus
sprendimg priémusig arba sprendima vykdanciajg valstybes, nuteistajam buvo priimtas sprendimas dél ty paciy
veiky ir, pastaruoju atveju, tas sprendimas buvo jvykdytas; b) vienu i$ 5 straipsnio 3 dalyje nurodyty atvejy
sprendimas susijes su veikomis, kurios néra nusikaltimas pagal sprendimg vykdanciosios valstybés teise; c)
sprendimo vykdymas yra uzdraustas jstatymu pagal sprendimg vykdanciosios valstybés teise ir tas sprendimas
susijes su veikomis, kurios priklauso tos valstybés jurisdikcijai pagal jos pacios teise; d) sprendimas susijes
su veikomis: i) kurios pagal sprendimg vykdanciosios valstybes teise laikomos jvykdytomis visai arba is dalies
sprendimg vykdanciosios valstybés teritorijoje arba tokiai teritorijai prilyginamoje vietoje, arba ii) kurios yra
jvykdytos ne sprendimg priémusios valstybeés teritorijoje, o sprendima vykdanciosios valstybés teisé neleidzia
traukti baudziamojon atsakomybeén uz tokius pacius nusikaltimus, kai jie yra jvykdyti ne jos teritorijoje; e) pagal
sprendimg vykdanciosios valstybés teise galioja imunitetas, dél kurio negalima vykdyti sprendimo; f) sprendimas
buvo skirtas fiziniam asmeniui, kuris pagal sprendimg vykdanciosios valstybés teise del savo amZziaus dar
negaléjo bati traukiamas baudziamojon atsakomybén uz veikas, dél kuriy sprendimas buvo priimtas; g) pagal
4 straipsnyje numatyta liudijimg yra patvirtinta, kad atitinkamas asmuo i) rasytines procedaros atveju pagal
sprendimg priémusios valstybes teise nebuvo asmeniskai ar per atstovg, kompetentingg pagal nacionaline
teise, informuotas apie savo teise gincyti bylg ir pasinaudojimo tokia teisiy gynimo priemone terminus, arba
ii) nedalyvavo pats, iSskyrus tuos atvejus, kai liudijime nurodoma: — kad asmuo asmeniSkai ar per atstovg,
kompetentingg pagal nacionaline teise, buvo informuotas apie procesg pagal sprendimg priemusios valstybés
teise, arba — kad asmuo nurodé, kad jis negincija bylos; h) finansiné bauda yra mazesne nei 70 EUR arba Siai
sumai lygiaverté suma.

13. 1S esmeés analogiskos Europos Sajungos valstybés narés kompetentingos institucijos sprendimo, kuriuo
paskirta pinigine sankcija, nepripazinimo salygos jtvirtintos ir BPK 365" straipsnio 3 dalyje, kurioje nurodyta,
kad teismas atsisako pripazinti pinigine sankcija, jeigu: 1) pinigineés sankcijos vykdymas pazeisty pagrindines
Zmogaus teises ir laisves; 2) Lietuvos Respublikoje arba kitoje valstybéje, iSskyrus sprendimg priemusig
valstybe, nubaustam asmeniui buvo priimtas sprendimas dél ty paciy veiky ir tas sprendimas buvo jvykdytas;
3) piniginé sankcija paskirta dél veikos, kuri pagal Lietuvos Respublikos baudziamgjj kodeksg néra laikoma
nusikaltimu ar baudziamuoju nusizengimu, iSskyrus atvejus, kai piniginé sankcija paskirta déel 2005 m. vasario
24 d. Tarybos pagrindy sprendimo 2005/214/TVR dél abipusio pripazinimo principo taikymo finansinéms
baudoms 5 straipsnio 1 dalyje iSvardyty nusikalstamy veiky; 4) piniginé sankcija paskirta del veikos, dél kurios
gali bati taikomi Lietuvos Respublikos baudziamieji jstatymai, ir yra suéje Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso 96 straipsnyje numatyti apkaltinamojo nuosprendzio vykdymo senaties terminai; 5) nubaustas asmuo
pagal tarptautinés teises normas ar Lietuvos Respublikos jstatymus naudojasi imunitetu nuo baudziamosios
jurisdikcijos; 6) nubaustas asmuo veikos padarymo metu nebuvo sulaukes amziaus, nuo kurio pagal Lietuvos
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Respublikos baudziamajj kodeksg galima baudziamoji atsakomybé uz jo padarytg nusikalstama veikg; 7) pinigine
sankcija buvo paskirta rasytinio proceso badu ir pagal sprendimg priemusios valstybes teise nubaustas asmuo
nebuvo asmeniskai ar per atstovg, kompetentingg pagal sprendimg priémusios valstybés nacionaline teise,
informuotas apie savo teise gin¢yti bylg ir pasinaudojimo tokia teisiy gynimo priemone terminus; 8) pinigine
sankcija buvo paskirta nedalyvaujant nubaustam asmeniui, iSskyrus atvejus, kai Sio straipsnio 3 dalies 11 punkte
nurodytame liudijime pazymima, kad asmuo buvo informuotas apie procesa pagal sprendimg priemusios
valstybes teise ir galimybe asmeniskai dalyvauti nagrinéjant bylg teisme, bet aiSkiai pareiske, kad atsisako
teisés dalyvauti nagrinéjant bylg Zodinio proceso tvarka, taip pat aiskiai nurodé, kad jis negincija bylos; 9)
pinigine sankcija buvo paskirta asmeniui, kuris asmeniskai nedalyvavo nagringjant bylg teisme, o sprendimas
buvo priimtas, iSskyrus atvejus, kai Sio straipsnio 3 dalies 11 punkte nurodytame liudijime pazymima, kad:
a) jam asmeniskai laiku buvo jteiktas teismo Saukimas arba jis kitomis priemonémis faktiskai gavo oficialig
informacijg apie numatytg bylos nagrinéjimo laikg ir vietg tokiu badu, kad yra akivaizdu, jog jis zinojo apie
numatytg bylos nagrinéjima, taip pat asmuo buvo informuotas, kad sprendimas gali bati priimtas, nors jis
neatvyks j bylos nagrinéjimg, arba b) jis, zinodamas apie numatomga bylos nagrinéjima, jgaliojo savo pasirinkta
ar valstybés paskirtg gynéjg jj ginti bylos nagrinéjimo metu ir gynéjas is tiesy §j asmenj gyné bylos nagrinéjimo
metu, arba c) jam jteikus sprendimg ir jj aiskiai informavus apie teise j bylos persvarstymg arba teise paduoti
apeliacinj skunda, kuriuos nagrinéjant Sis asmuo turi teise dalyvauti ir kurie suteikia galimybe bylg, jskaitant
naujus jrodymus, pakartotinai nagrinéti iS esmes, o po Sio proceso pirminis sprendimas gali bati panaikintas,
asmuo aiskiai nurodé, kad jis negincija sprendimo, arba per nustatytg laikotarpj nepareikalavo persvarstyti bylg,
arba nepadave apeliacinio skundo; 10) piniginés sankcijos dydis yra mazesnis negu 2005 m. vasario 24 d.
Tarybos pagrindy sprendimo 2005/214/TVR dél abipusio pripazinimo principo taikymo finansinéms baudoms
7 straipsnio 2 dalies h punkte numatyta suma; 11) néra gautas 2005 m. vasario 24 d. Tarybos pagrindy
sprendimo 2005/214/TVR del abipusio pripazinimo principo taikymo finansinéms baudoms 4 straipsnyje
numatytas liudijimas arba jis yra neiSsamus, arba aiskiai neatitinka dél nubausto asmens priimto sprendimo;

12) gauti dokumentai néra iSversti | lietuviy arba angly kalbas.

14. Teismas pazymi nenustates nei vienos Tarybos 2005 m. vasario 24 d. pamatinio sprendimo 2005/214/TVR
7 straipsnio 1 ir 2 dalyse ar BPK 365" straipsnio 3 dalyje nurodyty Europos Sajungos valstybés narés
kompetentingos institucijos sprendimo, kuriuo paskirta piniginé sankcija, nepripazinimo salygy: teismui
pateiktas liudijimas (b. . 2-10) yra iSverstas | angly kalbg, yra iSsamus ir atitinka sprendimg (b. I. 11-12).
Pinigine sankcija A. M. paskirta dél veiky, patenkanciy j Tarybos 2005 m. vasario 24 d. pamatinio sprendimo
2005/214/TVR 5 straipsnio 1 dalyje apibreztg taikymo sritj netikrinant veikos dvigubo baudziamumo. Teismas
neturi duomeny, kad Lietuvos Respublikoje arba kitoje valstybéje, iSskyrus sprendimg priémusig valstybe -
Nyderlandy Karalyste, A. M. buvo priimtas sprendimas dél ty paciy veiky ir tas sprendimas buvo jvykdytas.
Taip pat teismas nemato pagrindo pripazinti, kad sprendimo vykdymas yra uzdraustas jstatymu pagal
Lietuvos Respublikos teise ar kad piniginés sankcijos vykdymas pazeisty pagrindines zmogaus teises ir laisves.
Sprendimas susijes su veikomis, kurios pagal Lietuvos Respublikos teise laikomos jvykdytomis ne Lietuvos
Respublikos teritorijoje arba tokiai teritorijai prilyginamoje vietoje: veikos yra jvykdytos sprendimg priémusios
valstybes - Nyderlandy Karalystés teritorijoje, taigi dél Sios veikos negali bati taikomi Lietuvos Respublikos
jstatymai. Taip pat teismas neturi duomeny, kad A. M. pagal tarptautinés teisés normas ar Lietuvos Respublikos
jstatymus naudojasi imunitetu, dél kurio negalima vykdyti sprendimo, ar kad A. M. veikos padarymo metu
nebuvo sulaukusi amziaus, nuo kurio pagal Lietuvos Respublikos jstatymus galima teisiné atsakomybeé uz jos
padarytg veika. Teismui pateiktame liudijime yra patvirtinta, kad piniginé sankcija A. M. buvo paskirta rasytinio
proceso badu, pagal Nyderlandy Karalystes teise ji buvo asmeniSkai ar per atstovg, kompetentingg pagal
Nyderlandy Karalystés teise, informuota apie savo teise ginCyti bylg ir pasinaudojimo tokia teisiy gynimo
priemone terminus.
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15. Apibendrindamas iSdeéstytus argumentus bei juos pagrindziancius duomenis teismas konstatuoja, kad yra
pagrindas pripazinti Nyderlandy Karalystes Centrinio teisesaugos inkasavimo biuro 2020 m. birzelio 11 d.
sprendimu, jsigaliojusiu 2020 m. liepos 23 d., A. M. skirtg finansine sankcijg - 147 eury dydzio baudg ir 9
eurus administravimo islaidy. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso 22 straipsniu,
nustatytinas penkiy meénesiy baudos sumokgjimo terminas, §j terming skaiCiuojant nuo Sios nutarties
jsiteiséjimo dienos, jpareigojant A. M. kas meénes;j iki kiekvieno ménesio 15 dienos sumoketi ne maziau kaip po
30 eury.

Rezoliuciné dalis

Teismas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 3657, 3652 straipsniais, Lietuvos
Respublikos bausmiy vykdymo kodekso 22 straipsniu, Europos Sajungos Tarybos 2005 m. vasario 24 d.
pamatiniu sprendimu 2005/214/TVR ,Dél abipusio pripazinimo principo taikymo finansinéms baudoms”,

nutaria:

Pripazinti Nyderlandy Karalystés Centrinio teisésaugos inkasavimo biuro 2020 m. birzelio 11 d. sprendimu,
jsigaliojusiu 2020 m. liepos 23 d., A. M. skirtg finansine sankcijg - 147 eury dydZio baudg bei 9 eurus
administravimo islaidy ir jg vykdyti Lietuvos Respublikoje.

|pareigoti A. M. 156 eurus sumaokeéti per penkis ménesius nuo Sios nutarties jsiteisejimo dienos, kas menes;j iki
kiekvieno ménesio 15 dienos sumokant ne maziau kaip po 30 eury.

Bauda mokama | pasirinktg Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos
biudZeto pajamy surenkamaja saskaita: Nr. LT74 4010 0510 0132 4763, esancig ,Luminor Bank AS" Lietuvos
skyriuje, Nr. LTO5 7044 0600 0788 7175, esancig AB ,SEB banke”, Nr. LT24 7300 0101 1239 4300, esancig
AB ,Swedbank”, Nr. LT42 7230 0000 0012 0025, esancig UAB ,Medicinos banke”, Nr. LT32 7180 0000 0014
1038, esancig AB ,Siauliy banke”, Nr. LT78 7290 0000 0013 0151, esancig AS ,Citadele banka” Lietuvos
filiale. Mokéjimo pavedime bdtina nurodyti 1eSy gavéjg - ,Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos
Respublikos finansy ministerijos”, gavéjo koda -, 188659752, jmokos kodg - ,6801", unikaly mokejimo kodg -

,E1-683-990/2021".

Sumokéjus baudg tai patvirtinancius dokumentus batina pateikti Vilniaus miesto apylinkés teismo rastinés
tarnautojui. Laiku nesumokéjus paskirtos baudos, Si bausmeé vykdoma priverstinai. Baudos bausme priverstinai
vykdo antstolis, kurio veiklos teritorijoje yra nuteistojo gyvenamoji, darbo ar turto buvimo arba kitos
bausmeés atlikimo vieta. Priverstinio jvykdymo atveju antstolio iSieSkoma suma gali bati didesne dél antstolio

apskaiciuojamy islaidy vykdymo procese.

Nutartis per septynias dienas gali bati skundziama Vilniaus apygardos teismui, skundg paduodant per Vilniaus
miesto apylinkés teisma.

Teiséjas Mindaugas Razanskas
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