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Sakiai

Sakiy rajono apylinkés teismo teiséja Loreta Maseviciate, sekretoriaujant Eglei Pukinskaitei, dalyvaujant ieskovei

vieSame teismo poseédyje iSnagrinejo civiline bylg pagal ieskoviy S. G. ir J. P. ieskinj dél turto pripazinimo
asmenine nuosavybe, pareikstg atsakovui Valstybinei mokesciy inspekcijai, treciaisiais asmenimis byloje esant
A A beil. G,

Aprasomoji dalis
nustaté:

ieSkoves praso teismo pripaZzinti, kad gyvenamasis namas su visais priklausiniais, esantis (duomenys
neskelbtini), yra V. A., mirusio (duomenys neskelbtini), asmeniné nuosavybe.

leSkove J. P. parode, kad jos senelis V. A. miré (duomenys neskelbtini). Pirmoji senelio zmona buvo A. A, kuri
miré (duomenys neskelbtini). Santuokoje jie susilauke trijy vaiky: E. A, 1. A. bei A. A.. Jie gyveno (duomenys
neskelbtini). Mirus A. A. 1966 metais senelis sudaré antrg santuokg su K. M. A,, kuri miré (duomenys neskelbtini).
Antrojoje santuokoje vaiky senelis nesusilauke. Senelis testamentu visg turtg paliko jai ir jos pusseserei S. G..
Gyvenamajj nama ir kinius pastatus, esancius (duomenys neskelbtini) miestelyje senelis V. A. jgijo (duomenys
neskelbtini). Tuo metu dar buvo vaikas, todel Sias turto jsigijimo aplinkybes Zino i artimyjy pasakojimy. §j
turtg V. A. pirko pasiskolines 4 000 rubliy i$ A. J.. 1980 m. rugséjo menesj gaves 6 718 rubliy kompensacijg uz
numelioruotg jo tévy sodybg (duomenys neskelbtini) kaime, dalj kaip skolg grazino A. J., o uz likusius panaudojo
statyboms. Senelis visg laikg paminétg turtg laiké savo turtu, sakydavo, kad paliks jj savo anakéms. Antroji V.
A. sutuoktine jj palaiké, prieStaravimy dél tokios jo valios nereiskeé. Testamentg senelis rasé 1998 m. rugséjo
menes;.

leSkoves S. G. atstové advokato padéjeja E. S. nurode, kad ieskoveé S. G. ieskinj palaiko ir pra3o jj tenkinti.

Atsakovas Valstybiné mokesciy inspekcija pateiktame atsiliepime nurodo, kad nepriestaraus tokio reikalavimo
tenkinimui jei ieSkovés teismui jrodys, kad ginCo turtas priklauso asmeninés nuosavybeés teise vienam
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sutuoktiniui, tai yra V. A, taip pat praso bylg nagrineti ieSkovo atstovui nedalyvaujant.

Treciasis asmuo |. G. parode, kad viska atsimena, nes buvo pilnameté, studenté. Badavo taip, kad kol
nejsitikindavo, jog sodyba yra negyvenama, tai yra pastatai nenugriauti, tol pinigy neduodavo. Nurodo, kad jos
tévas V. A, taip pat Sio tévai buvo isvezti j Sibirg. IS Sibiro visi sugrjzo | téviske, taciau turéjo issipirkti namus,
nes jie buvo nacionalizuoti. Mirus V. A. tévams, jis liko tuose namuose gyventi, todel Sig sodybg numelioravus,
kompensacija buvo iSmoketa V. A.. Taip pat parode, kad pamoté nepriestaravo jos tévo valiai turtg palikti
antkems, kadangi pati jokio turto neturéjo, atéjo gyventi pas senelj V. A. | (duomenys neskelbtini) kaima.
Testamento sudarymo metu ji buvo sveika. Tik véliau K. M. A. apsirgo ir aStuonerius metus jg slaugeé. Atsimena
kaip téte vaziavo skolintis pinigy namams pirkti, kadangi reikejo kazkur gyventi, kol pastatus Pentiskiy kaime
griaus. Po to gaves pinigus uz numelioruotg sodybg, skolg grazino.

Liudytojas S. J. parodé, kad jo tévas buvo gaves i3 valstybés kompensacijg uz atimtg nama. Tuos pinigus jis
buvo paskolines V. A. sodybos pirkimui. Tai buvo 4 000 rubliy suma. Kai V. A. gavo kompensacijg uz jo sodybos
(duomenys neskelbtini) kaime nacionalizavimg, skolg jo tévui grazino. Zino, kad | naujajg sodyba V. A. vezési i3
griaunamos sodybos medziagas kurui.

Motyvuojamoiji dalis
leSkinys tenkintinas visiskai.

Bylos duomenimis nustatyta, kad ieSkoviy S. G. ir J. P. senelis V. A, asmens kodas (duomenys neskelbtini),
(duomenys neskelbtini). sudare antrgjg santuokg su K. M. A. (10 b. ). (duomenys neskelbtini) V. A. sudaré
pastaty pirkimo-pardavimo sutartj, pagal kurig uz 4 000 rubliy nusipirko sodybg (duomenys neskelbtini) (27 b.
l.). 1S sutarties turinio matyti, kad pirkeju jvardijama tik V. A. pavarde. IS (duomenys neskelbtini). registracijos
pazymeéjimo matyti, kad paminétos sutarties pagrindu V. A. buvo jregistruota nuosavybeés teisé j nupirkta
sodyba, tai yra nesant nuorodos, kad Sis turtas yra bendroji jungtiné nuosavybeé (28-30, 32 b. I.). IS namy valdos
techninés apskaitos bylos matyti, kad ginco turtas yra nurodomas kaip asmenine V. A. nuosavybé (34-36 b. .).
IS rajono Tarybos vykdomojo komiteto (duomenys neskelbtini) sprendimo bei jo priedélio nustatyta, kad V. A.

vardu registruota ir nukeliama sodyba (duomenys neskelbtini) yra jkainota 6 718 rubliy (40-39 b. I.).

Pagal Lietuvos Respublikos CK 3.89 str. 1 d. 7 p. asmenine nuosavybe gali bati pripazintas turtas, sutuoktinio
jgytas uz asmenines léSas arba léSas, gautas realizavus jo asmenine nuosavybe esantj turtg, jeigu to turto
jgijimo metu buvo aiskiai iSreiksta sutuoktinio valia jgyti turtg asmeninén nuosavyben.

Siuo atveju ieskoves remiasi Lietuvos Respublikos CK 3.88 str. 2 bei 7 d. ir jrodinéja, kad namas su priklausiniais,
esantis (duomenys neskelbtini), registruotas V. A. vardu, buvo jgytas uz jo asmenines léSas - uz asmeniskai
skolintus pinigus, kuriuos po to grgzino gaves kompensacijg uz jam priklausancio vienkiemio (duomenys
neskelbtini), nukélima. Teismas, jvertines nustatytas faktines aplinkybes - kad sodyba (duomenys neskelbtini)
kaime dokumentuose buvo nurodoma kaip V. A. nuosavybe, kuri buvo jtraukta j nukeliamy vienkiemiy sarasus,
kad perkant ir registruojant sodybg (duomenys neskelbtini) miestelyje visuose dokumentuose savininku
nurodoma tik vieno V. A. pavardé, tai yra nesant nuorodos, kad Sis turtas yra bendroji jungtiné nuosavybeé,
kurias patvirtino ieSkoves, treciojo asmens bei liudytojo parodymai, daro labiau tiketing iSvada, kad sodybos
(duomenys neskelbtini) jsigijimui V. A. panaudojo asmenines léSas — uz asmeniskai skolintus pinigus, kuriuos po
to grazino gaves kompensacijg uz jam priklausancio vienkiemio (duomenys neskelbtini), nukelimg, o Sio turto
jgijimo metu buvo aiskiai iSreiksta jo valia jgyti turtg asmeninén nuosavybé. Pastargjg aplinkybe patvirtina tai,
kad V. A. testamentu savo turtg paliko ieSkovems S. G. ir J. P. (Lietuvos Respublikos CPK 176 str., 177 str., 178
str., 180 str., 183 str., 185 str.).
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Rezoliuciné dalis

Remdamasis tuo, kas isdestyta ir vadovaudamasis Lietuvos Respublikos CPK 268 str. 5 d., teismas

nusprendZia:

iesSkinj tenkinti visiskai.

Pripazinti, kad gyvenamasis namas, kurio unikalus Nr. (duomenys neskelbtini), viraling, kurios unikalus Nr.
(duomenys neskelbtini), Gkinis pastatas, kurio unikalus Nr. (duomenys neskelbtini), garazas, kurio unikalus
Nr. (duomenys neskelbtini), Gkinis pastatas, kurio unikalus Nr. (duomenys neskelbtini), Gkinis pastatas, kurio
unikalus Nr. (duomenys neskelbtini), tkinis pastatas, kurio unikalus Nr. (duomenys neskelbtini), Gkinis pastatas,

kurio unikalus Nr. (duomenys neskelbtini), kiti statiniai, kuriy unikalus Nr. (duomenys neskelbtini), esantys
(duomenys neskelbtini), priklauso V. A.,, asmens kodas (duomenys neskelbtini), asmeninés nuosavybes teise.

Sprendimas per 30 dieny nuo priemimo gali bati skundziamas Kauno apygardos teismui, padavus apeliacinj
skundg per Sakiy rajono apylinkés teisma.

Teiséja Loreta Maseviciate

w
w
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